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Upravené tabulky rostlinnych indikatort k CSN 75 7716

K hodnoceni ekologického stavu vod podle druhového slozeni cenéz tokii na izemi
Ceské republiky je v sou¢asné dobé k dispozici technickd norma CSN 75 7716: Jakost vod -
Biologicky rozbor - Stanoveni saprobniho indexu. (Cesky normaliza¢ni institut, Praha, 173
pp.). Norma nahradila pfedchozi CSN 83 0532, &ast 6 z 15.2.1979. Jeji soucasti tab. 3 s
vyctem biologickych indikétora a charakteristik jejich ekologickych pozadavki vii¢i saprobité
Seznam ma historické koteny v kalibraci indikatorti vii¢i ukazateltiim organického znecisténi
provadéné v 50. letech minulého stoleti na moravskych tocich (Zelinka, Marvan et Kubicek,
1959). Vladimir Sladecek rozsifil seznam o dalsi druhy s charakteristiky preferenci
pfevzatymi z literatury. Rozsivky vyhaté ze seznamu indikatort pro ptedchozi verzi CSN
(viz Sladecek et al., 1981) byly publikovany zvlast' (Sladec¢ek 1986) a byvaji nékdy pouzivany
(jako napf. v ramci programu OMNIDIA) jako samostatnd metoda hodnoceni kvality vody.

Dosud provedend srovnani vysledki hodnoceni podle téchto indikétori s hodnocenim podle
seznamu indikatord vypracovanych v jinych evropskych zemich ukazuji, ze ¢esky seznam uz i
ve své stavajici podobé je pouzitelny k hodnoceni ekologického stavu podle dispozic WFD.
Plati to nejen pro hodnoceni zatéze vod organickym znecisténim, ale i pro posuzovani miry
deteriorizace kvality vod neimérnym nartistem koncentrace biogennich prvki: odliSeni vlivu
obou téchto stresori se ukazuje jako dobfe mozné kombinaci paralelné provadénych rozbort
makrozoobentosu a privodnich spolecenstev fototrofnich organismd.

Seznam druhti indikatorii pfipojeny k této webové adrese je prepisem seznamu
publikovaného v pftiloze k citované normy, do néjz jsme zaclenili nékterd novéji zavadéna
jména a v némz jsme se soucasné pokusili vychytat nékteré chyby ¢i neptesnosti (podrobnéji
viz niZe). Je omezen pouze na fasy, sinice, apochlorické bicikovce a vyssi rostliny a co do
vybéru indikatort se neodchyluje od své predlohy; nezavadi ani Zadné zmény indikacnich
charakteristik. Pfevedenim do elektronické podoby sledujeme v prvé fadé zvyseni
operativnosti jeho vyuzivani. Sou¢asné v§ak bychom tim chtéli otevrit diskusi k jeho
revizi.

Na brnénském pracovisti Botanického ustavu AV CR byla prace na této revizi zahdjena uz
v 1. 2004.

Upravena verze zahrnuje predevSim zmény :

¢ indikac¢nich charakteristik podle narastajiciho objemu informaci o ekologickych
narocich druhu,

e zavadéni dalSich indikatort nebo naopak vypousténi druht, které se neosvédcCily nebo
u nichz je taxonomické vymezeni pfedmétem sport.

e Korektni a aktualni ndzvy indikac¢nich taxont a jejich autord, odstranéni duplicit
synonym atd.
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Zkusenosti dal$ich pracovnikii mohou velmi vyznamné ptispét k definitivni podob¢ seznamu -
a viibec jeho koncepce. I v této piedlozené mutaci seznamu indikatorti podle CSN 75 7716 se
jisté jesté najdou piehlédnuté (¢i dokonce vnesené) chyby ¢i nepiesnosti, pripady zabloudéni
dzungli synonym ¢i nejednotné chdpanych taxonomickych konceptl. Pfivitdime proto vSechna
upozornéni a podnéty posilané na adresu marsalek@brno.cas.cz suvedenim pfedmétu
SYSTEMY INDIKATORU PRO HODNOCENI TROFIE.

Komentar k provedenym upravam a k tabulkam indikatori

Oproti piedloze v Tab. 3 CSN 75 7716 se nezménil vybér druhi-indikatori, seznam byl
vSak doplnén o n¢kterd nova jména taxond a opraveny nesrovnalosti v jejich citacich a v
citacich jmen autorti a rozpory v Ciselnych hodnotach. Pfipady nejasné taxonomické naplné
urcitého pouzitého jména jsme fesili s pihlédnutim k obrazové dokumentaci v atlase, ktery
Sladecek a Sladeckova (1996) publikovali kratce pied vydanim CSN s téméF identickym
vybérem indikatort a jejich ekologickych charakteristik. Seznam pokryva z prokaryot pouze
fototrofni zéstupce, z eukaryotnich organismu pak jen ty skupiny, v nichz jsou zastoupeny 1
fototrofni organismy. Je sestaven podle téchto zasad:

« Clené&ni organismi do skupin je stejné jako v Tab. 3 CSN 75 7716 (dale jen v CSN);
heterotrofni druhy jsou tedy spojeny do spole¢né skupiny bez ohledu na jejich taxonomickou
ptislusnost. (Vyskytuje-li se urcity druh jak s chlorofylem, tak i bez né€ho, opakuje se na obou
mistech.)

* Autofi taxonl se vesmes cituji zkraceng, tj. bez jmen autora(-i1) pied ex nebo po in.

* Synonymni jména jsou ke jméntim taxont pfipojena pomoci znaku > nebo <, pficemz
Spicka smétuje ke jménu, jehoz uzivani se doporucuje. Znak > je uzivan vzdy, znak < jen ve
vybranych ptipadech. Jsou-li u urc¢itého taxonu uvedeny oba znaky (<>), nedava se zddnému
ze jmen prednost.

« Vyjadieni ekologické valence druht je stejné jako v CSN zaloZeno na 10-bodovém
systému zavedeném Zelinkou et al. (1959). Na rozdil od CSN je viak valence soustavné
rozepisovana az do hypersaprobity, tedy do 7 sloupcti [a;0) az a,6)] Sladeckovy (1973)
koncepce systému saprobity; ty jsou jak v normé. tak i v doplnéném seznamu indikatorti
oznacovany symboly x, o, b, a, p, i, m, h po fad€ pro a,0) az a;();

» numerické charakteristiky ekologickych narokt indikatorovych taxont se zpravidla
piejimaji z CSN a v zadném ptipadé nebyly podrobeny revizi (upraveny podle novéjsich
poznatkii nasich nebo zahraniénich autorti). Odchylky od dat v CSN jsou jen v téchto
ptipadech:

a. Neodpovida-li hodnota individudlniho saprobniho indexu ve sloupci S; sad€ hodnot a;(j)
ve sloupcich oznacenych symboly x, o, b, a, p, ptip. i, m, h (tj. nevyhovuje-li tabelované S;
rovnici

$i=0,1x% jaq)
[1]

(sumace ptes j, j=0, 1, atd., az po j = 6), pokladaji se hodnoty a;( za spravné a S; se upravuje
podle vztahu [1]. Vyjimku tvoii eukaryontni taxony s valenci zasahujici az do eusaprobity (tj.
druhy, u nichz je v CSN pfipsano ve sloupci S; pismeno E). U nich naopak tabelovana S;
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zustava zachovana a hodnota v polysaprobité se rozepise do dalSich vyssich stupiiti tak, aby to
odpovidalo hodnoté §;. Cisla pro xeno- az alfamezosaprobitu pfitom ziistdvaji nezménéna.

b. Je-li druh v CSN veden pod dvéma (piip. i vice) synonymy se vzajemné se ligicimi
sadami valen¢nich cisel a,() a neni-li ditvod pfedpokladat, Ze jde o oznaceni morfologicky
odlisnych jedinct téhoz druhu Zijicich v rozdilnych ekologickych podminkach, jsou tato
valen¢ni ¢isla sjednocena. Ve vétsing piipadl tvoii sjednocenou sadu zaokrouhlené priiméry
odpovidajicich valen¢nich ¢isel, vyjimeéné nebyl bran zietel na valenéni hodnoty uvedené u
malo pouzivaného synonyma. Sjednocené sad¢ aj(j) se pak pfifadi i ptisluSny jednotny
individualni saprobni index S; podle vzorce [1].

c. Pokud je taxonu v CSN piifazena jina hodnota indikaéni vahy, nez odpovida piedpisu v
2. odstavci textu CSN, &asti A.2: Saprobni valence (p. 8), upravuje se indikaéni vaha (v
piiloZeném seznamu indikétori ji oznacujeme misto I; symbolem g)) na hodnotu odpovidajici
tomuto piedpisu. Totéz plati i pro piipady sjednocené valence podle pifedchoziho bodu. V
tabulce je tedy soustavné dodrzovana Sladeckova (1964) koncepce indikacni véhy, ktera
oproti ptivodni koncepci Zelinky et al. (1959) nebere v tivahu rozdily v mife poznatkti o
ekologickych ndrocich indikétora.

Seznam znacdek:

e *Polozky s upravenymi hodnotami a;(j), S; nebo jmény taxoni ¢i autord jsou
oznaceny znakem * (jde-li o opravu chyby) nebo znakem = (jde-li o hodnoty
sjednocené podle bodu b).

e Pismeno i oznacuje piipady odstranéni nesrovnalosti v indikacni vaze; neni v§ak
ptipséano v téch piipadech, kdy bylo nutno zménit indikacni vahu v diisledku zmén
a;(j) podle bodu a nebo b.

e Pismeno ¢ v tomtéZ sloupci oznacuje terestrické druhy s velmi problematickym
indika¢nim vyznamem pro hodnoceni saprobity

e znak ? oznacuje taxonomicky nejisty (pochybny) taxon.

CSN ptipousti dva zakladni postupy hodnoceni saprobity. U varianty oznagené jako metoda
podle Pantleho a Bucka se ma saprobni index spolec¢enstva pocitat jako vazeny pramér z
hodnot s; definovanych jako "ptislusnost k jednomu z péti stupiiti saprobity" (l.c., p. 8). V
souladu s piivodni koncepci této metody maji byt tedy do vzorce sub 4.2.1 za hodnoty s;
dosazovana cela Cisla odpovidajici Cislu stupné, k némuz byl taxon jako vid¢i druh ptifazen.
V praxi se vSak tato s; v rozporu s literou normy bézné€ nahrazuji individualnimi saprobnimi
indexy §; odvozenymi z rozpisu saprobni valence (Zelinka et al. 1959), jak jsou uvedeny v
pfipojené tabulce 3. Zavazny vliv této odchylky od Pantle-Buckovy metody na vyslednou
hodnotu saprobniho indexu diskutuji Zelinka et Marvan (1986).

Celogiselné hodnoty, odpovidajici definici s; v CSN, uvadime v dal§im sloupci tabulky
pod oznacenim C;. (Zvolili jsme pro n¢€ jiny symbol, abychom zdtraznili jeho rozdil od S;.)
Za C; se dosazovala potradova Cisla saprobniho stupné, do néjZ spadd median saprobni
valence. (Spada-li na hranici dvou stupi, zvolil se stupen lezici dale od betamesosaprobity.)
Takto odvozena C; jsou zpravidla (ne v§ak vZdy) rovna hodnotam §; zaokrouhlenym na
nejblizsi celé Cislo.

Pantle-Buckulv index, jak byl autory metody zaveden, by ovSem m¢l byt pocitan s
indikaénimi vahami stejnymi pro viechny indikatory. Misto toho se v CSN piedepisuje
dosazovani hodnot uvadénych v tab. 3 pod oznacenim I; (v ptilozenych tabulkéch



nahrazenym symbolem g;). Tuto odchylku od metody podle Pantleho a Bucka je radno
dodrzovat, nebot’ snizuje zkreslovani vysledkli hodnoceni saprobity, které jejich metodu
provazi.
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